glad i poglad
Dziennikarzw klatce

Znani dziennikarze, wsrod nich Jacek Zakowski z ,,Polityki”,
dli sie zamkna¢ w klatce, ktora staneta przed Seymem. W ten
sposob protestowali przeciwko karaniu wigzieniem Andrzeja
Marka z ,,Wiesci Polickich™ za krytyke wiadzy. Jasne,

ze dziennikarze probuja chroni¢ swoj zawod, ale czy sedziowie
pozbawieni sg catkowicie racji w tym sporze?

ALEkSANDER CHECKO

0 Zresztg nie pierwszy i nie jedyny

wypadek iskrzenia miedzy dzien-

nikarzami i wymiarem sprawie-

dliwosci. Emerytowany dzienni-

karz zostal wlasnie prawomocnie
skazany za to, ze w ksiazce o olsztynskiej
Solidarnosci przytoczyl za podziemnym
pismem zwigzkowym ponizajaca opinie
o pani sedzi, przez ktdrej rzekoma nadgor-
liwosc miat ktos z powodow politycznych
stracic¢ prace. Dziennikarz popetnit btad;
nie sprawdzil rzetelnosci Zrodla (zeby choé
zaznaczyl, ze to cytat...). Cheial publicznie
przeprosic, sprostowac, ale tryby machiny
sprawiedliwosci juz ruszyly. Efekt? Osiem
miesiecy kary pozbawienia wolnosci z wa-
runkowym zawieszeniem jej wykonania na
dwa lata.

«Gazeta Wyborcza” opisala te historig
w momencie, gdy sprawa dziennikarza
z Polic osiggala wladnie apogeum nerwo-
wych komunikatow. Czy za zniestawienie
gminnego urzednika péjdzie na trzy mie-
sigce siedziec, czy prezydent go ulaskawi,
a moze rzecznik praw albo minister wniosg
kasacje? Od kilku tygodni zyja tym media
i opinia publiczna. Co te dwie dziennikar-
sko-sadowe sprawy laczy, a co dzieli?

Laczy - profesjonalny, dziennikarski blad,
potwierdzony prawomocnym orzeczeniem
sadu (a wiec uznanym przez dwie instan-
cje), polegajacy na uzyciu sformutowan,
ktére moga narazic¢ opisywang osobe na
ponizenie w opinii publicznej albo na utra-
te zaufania potrzebnego dla danego zawo-
du (art. 212 kk). Laczy tez wyrok, bo oba sg-
dy orzekaly kary wiezienia w zawieszeniu,.
W tym wypadku, moim zdaniem, pobladzili
rowniez sedziowie.

Majac do wyboru trzy rodzaje kar (grzyw-
ne, ograniczenie wolnoscilub jej pozbawie-
nie) wybrali t¢ najsurowsza, budzacq naj-
gorsze skojarzenia z peerelowskich czasow,
gdy za stowa mozna bylo trafi¢ do aresztu
(jak Melchior Warikowicz), ale i tych przed-

wojennych, kiedy byla znana instytucja ,re-
daktora dyzurnego do odsiadki” (tzw. sitz-
redaktor). Czy polscy sedziowie nie wiedza,
iz karanie pozbawieniem wolnosci tych, dla
ktorych wolnoéc¢ stowa i wypowiedzi jest
istotg wykonywanego zawodu (ale i funda-
mentem kontrolnej funkcji w demokratycz-
nym panstwie), stanowi zaprzeczenie pra-
worzgdnosci? Czy pozbawieni sa instynktu
samozachowawczego, bo przeciez tak re-
presyjny wyrok z miejsca narazi ich na za-
rzut ,bialoruskiego myslenia” ze strony ro-
dzimych i miedzynarodowych organizacji
dziennikarskich monitorujacych wolno$é
prasy i prawa czlowieka?

4 to pytania retoryczne w pietnastym
roku demokracji w Polsce, ktdra dla
wiekszosci naszych sedziow jest jedy-
nym ustrojem, jaki poznali w dorostym zy-
ciu. Ich blad myélowy-w moim przekonaniu
— jest prosty do wykrycia, a wigze sie z ruty-
ng orzekania i ,brakiem stuchu” na relacje
wymiar sprawiedliwosci-spoteczensiwo.
0162 — sprébujmy wejs¢ na chwile w skore
sedziego — z jednej strony nie zamierza pu-
sci¢ ezynu plazem (jakas przemawiajqca do
wyobrazni kara musi byc!), z drugiej oczy-
wiscie nie chee wyrzadzic dziennikarzowi
duzej krzywdy. Zamiast siggnac po kary
tagodniejsze jak grzywna lub ograniczenie
wolnosci (ktore w praktyce moga okazaé sie
dotkliwe), sedzia zaczyna ,majsterkowac”
i to go gubi. WymySla kare najlagodniejsza,
ktara groznie wyglada; pozbawienie wol-
nosci, ale ,w zawiasach” (czytaj, nigdy nie
bedzie wykonywana). W tym momencie se-
dziowski zabieg jest de facto petlg na szyje
wymiaru sprawiedliwosci. To polska Temi-
da bedzie odtad zakladnikiem orzeczenia.
Zdarzy¢ sie bowiem moze, iz z roznych zy-
ciowych powodéw (w przypadku dzienni-
karza z Polic uchylenie si¢ od przeprosin
i sprostowania) te iluzoryczna dotad kare...
trzeba bedzie wyegzekwowac.
Podobny mechanizm wystapit np. kilka
lat temu, gdy jeden z saddw skazal Andrze-
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W protescie udziat wzieli m.in.: Bohdan
Tomaszewski, Monika Olejnik, Piotr
Najsztub i Mariusz Ziomecki, inicjator
akgji. Jan Mikruta z RMF FM — kolejny ,wiezien”
protestujacy pod Sejmem w tygrysiej klatce

w obronie kolegi z Polic,

=
ot
=
L]
=
[
P
i
o
o

MEDIA | SPRAWIEDLIWOSC

ja Leppera na grzywne orzekajac, iz jej nie-
uiszczenie zmusi sad do zamiany jej na wie-
zienie. Gdy Lepper ostentacyjnie zignorowal
prawo i $miatl sie sedziemu w nos, zZe idac
siedziec zyska stawe wigiZnia politycznego,
okazalo sig, ze wymiar sprawiedliwosci jest
—na wlasne zyczenie —w kropce. Konkludu-
jac: nie wystarczy wywazony, sprawiedliwy
wyrok, ktory pozbawiony uchybien formal-
nych utrzyma sie w apelacji ku chwale se-
dziowskiej statystyki. Potrzeba tez wyobraz-
ni, co przyniesie zycie w danej sprawie, na
jaki spoleczny grunt ona trafi. Nie chodzi
mi w zadnym razie o postulat przypodo-
bania sie mediom i opinii publicznej przez
sedziow, ale o to, by kazdy wyrok, ktory za-
wsze jest komunikatem Temidy dla spole-
czenstwa, byl czytelny.

o zas rozni dwie opisane przez media

dziennikarskie sprawy? Stosunek pod-

sadnego zarowno do pokrzywdzone-
go jak i do wyroku. Olsztynski dziennikarz
przeprosil, sprostowat, bedzie zabiegat o ka-
sacjew przewidzianym trybie. Dziennikarz
z Polic nie przeprosi za nic, nie ubiegal sig
o kasacje, bo to sady narobily glupstw, a nie
on. Gdy za$ media i wplywowe osrodki, tak-
ze whadzy, sugerowaly, by zwracit sie do pre-
zydenta o akt taski, o§wiadczyl najpierw, ze
sobie tego nie Zyczy, a nastepnie, Ze sie za-
stanowi, uzaleznia to od spotkania z rzecz-
nikiem praw!

Widze tu dwie mozliwosci; albo obie in-
stancje sadowe popelnilty cigzkie bledy,
arzecznik praw, resort sprawiedliwodci ze
swym nadzorem iorganizacje strzeggce
wolnosci byty dotad slepe na to jawne bez-
prawie i dopiero teraz, gdy zarzgdzono wy-
konanie kary, podniost sie krzyk, ze wsadza-
ja niewinnego dziennikarza, albo pan An-
drzej Marek sam prosi si¢, zeby go wsadzic.
Co gorsza — a ten drugi scenariusz przewi-
duje — weiagnely sie (chcial, nie cheial) do
tej gry najwieksze urzedowe autorytety. Czy

przypadkiem w tej sprawie przedwczesnie
nadmuchany hastami o wolnosci stowa, nie-
zaleznosci dziennikarskiej balon nie pgknie
gdzie§ miedzy Policami a Warszawa, gdzie
ma swoja siedzibe S5ad Najwyzszy?

Czytajac bowiem oba wyroki w tej spra-
wie, gdzie fakty wydaja sie jasne, zeznania
licznych swiadkow jednobrzmigce, zasta-
nawiam sie nad szansami kasacji rzecznika
praw w Sgdzie Najwyzszym (prokurator ge-
neralny nie znalazl podstaw, by wnosic ten
nadzwyczajny srodek zaskarzenia). Przystu-
guje on bowiem tylko w razie ,razacego na-
ruszenia prawa’, a na pewno nie ,wylacznie
z powodu niewspolmiernosci kary”.

Ostatecznerozstrzygniecie tejsprawy (na-
razie Marek wystapit o wstrzymanie wyko-
nania kary) bedzie miato wielkie znaczenie
dla relacji mediow z wymiarem sprawiedli-
wosci i dla opinii publicznej. Odpowie bo-
wiem na pytanie, jak broni¢ wolnosci stowa
i dziennikarskiej niezalezno$ci, by na sku-
tek naszej dzialalno$cinie doznali krzywdy
pojedynczy ludzie, kt6rzy tez przeciez maja
prawo do ochrony.

Postawa dziennikarz z Polic, ktdry zamiast
wykorzystac¢ wszystkie mozliwe srodki od-
wolawcze, a dopiero potem krzyczec ,ra-
tunku”, dezawuuje sad i sedzidw, tupie no-
g4, Ze racja jest po jego stronie (moze jest?!),
sprawia niedobre wrazenie postawienia sig
nieomylnego reprezentanta jakiejs uprzywi-
lejowanej korporacji ponad prawem,

Tymczasem i w naszym zawodzie docho-
dzi¢ moze do pomytek i wynaturzen, na co
nie mozna zamykac oczu, skoro wzywamy
inne §rodowiska do odpowiedzialnosci
i profesjonalizmu w ich szeregach. W prze-
ciwnym razie hasla organizowania stowa-
rzyszen ,0s0b poszkodowanych przez me-
dia” ziszcza sig, a sztuczne niekiedy napiecie
miedzy trzecig i czwarta wladza odwracaé
bedzie uwage od rzeczy niezatatwionych jak
nalezy w11 RP.

Autor jest publicysta prawnym.

Pierwsze Radio Informacyjne

W czwartek od 7.00 do 9.00
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