SAD REJONOWY
R AL KoRAONEKT

1. Kass 3
o Keszsbaka 42 POSTANOWIENIE

Dnia 6. lutego 2004 r.
Sad Rejonowy w Szczecinie, Wydziat XIV Grodzki
w sktadzie:
Przewodniczacy: SSR Marcin Jedrzejewski

Protokolant: Monika Siekiewicz

po rozpoznaniu sprawy ANDRZEJA MARKA skazanego za przestgpstwo z art.
212§ 2kk. wazw. zart. 12k k.
z urzedu, w przedmiocie zarzadzenia wykonania kary pozbawienia wolnogci
na podstawie art. 75 § 2 k.k.

postanawia
zarzadzi¢ wykonanie kary 3 (trzech) miesigcy pozbawienia wolnosci orzeczonej
wobec ANDRZEJA MARKA wyrokiem Sadu Rejonowego w Szczecinie
z dnia 8. listopada 2002 r. (sygn. akt XIV K 332/01).

Uzasadnienie

Opisanym wyzej wyrokiem Sad skazat Andrzeja Marka za przestgpstwo
zart. 212 § 2 kk. na kar¢ 3 miesigcy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat proby i1 zobowiazal go — na
podstawie art. 72 § 1 pkt 2) kk. — do przeproszenia pokrzywdzonego poprzez
zamieszczenie na pierwszej stronie Tygodnika regionalnego ,,Wiesci Polickie” —
w terminie miesigca od uprawomocnienia si¢ wyroku — oswiadczenia
nastepujacej tresci: Oswiadczam, ze informacje dotyczqce Piotra Misity podane
przeze mnie do publicznej wiadomosci w ,, Wiesciach Polickich” nr 6 (38) z dn.
11. lutego 2001 v, mowiqce o ,, kombinatorstwie” oraz ,,zniechecaniu klientéw
do wspdipracy z innymi nosnikami reklamy” i ,, czynieniu sobie niedozwolonego
uzytku z pelnionej funkcji publicznej” sq nieprawdziwe i mogly narazic¢ Piotra
Misite na utrate zaufania potrzebnego do petnionych przez niego funkcji.
Przepraszam wszystkich, ktérych wprowadzitem swoimi artykulami w biqd.
Wyrok uprawomocnit sig 26. listopada 2003 r., kiedy to Sad Okregowy
w Szczecinie (IV Ka 150/03) utrzymal w mocy wyrok Sadu Rejonowego.
Andrzej Marek byl obecny na rozprawie odwolawczej, zatem wiedziat
o uprawomocnieniu si¢ wyroku Sadu pierwszej instancji.

Pomimo to skazany do chwili obecnej nie wykonatl natozonego
obowiazku — nie zamiescit w redagowanym przez siebie dwutygodniku ww.
przeprosin, za$ na posiedzeniu w dniu dzisiejszym oswiadczyl, ze nie zamierza
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tego uczyni¢. Taka postawa skazanego dowodzi, ze uchyla si¢ on od wykonania
natozonego prawomocnym Wwyrokiem obowiazku. Uzasadnia to zarzadzenie
wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci, a wobec tego Sad
postanowit, jak na wstepie.
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